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O. B. : Po delsim obdobi, kdy ve Tvych listech prevladaly splétané struktury doprovazené svetelnymi vyboji, —
v neddvné dobé potom tvare bytosti nalezenych v kresbé dreva obalové preklizky, vystavujes sérii linorytd,
které pusobi jako jakdsi imagindrni zatisi. Odkud se toto nové téma ve Tvé tvorbé vzalo?

O. M.: Prvni listy této série vznikaly soucasné s jinymi grafikami, napf. cyklu Odpocinek nebo Nalezenci, kdy
mne zacala zajimat moznost navratu véci predmétného svéta do obrazu. V pripadé tohoto cyklu listl to jsou
jakési ,pribéhy” ze Zivota misek, pohara a vaz, blize neurcenych predmétl néjakych neznamych nebo na-
opak davérné znamych rituald. Nadoby maji v sobé tajemstvi, jsou vymluvnym svédkem i bohatym symbo-
lem, ale nepouzivam je jako rekvizity néjakého zatisi, vice mne zajima jejich substance.

O. B.: Dalezitou roli ve Tvych grafikach hraje svétlo. Jak se docili, aby vyzarovalo zevnitr listu?

O. M.: MozZnost pracovat se svétlem se objevila v okamziku, kdy jsem — uz skoro pred dvaceti lety — zacal
pouzivat pretisky ¢erného formatu bilou barvou. Prvni pretisk sice dava dosti fadni Sedomodrou plochu,
kdyz se ale pridaji dalsi, podari se nékdy svétlo mezi jednotlivé vrstvy jakoby ,zazdit". Svétlo tedy nesviti
z vynechaného mista na bilém papiru, ale tam, kde se scitaji pretisky.

O. B.: | kdyz ve svych grafikdch pracujes s riznymi tématy, spojuje je néco, co jsem si pro sebe pracovné na-
zvala "ndmesicné fantaskno”. Zajimalo by mne, do jaké miry je tento spolecny rys dan technikou tisku, kterou
pouzivas, a do jaké miry se tato charakteristika opird o néjaké Tvé pevné vychodisko nebo trvaly pocit.

O. M.: To je zfejmé véc osobniho vyvoje a smérovani. | kdyz graficka technika maze fungovat jako Uplné ne-
utralni médium, je taky pramenem osobni inspirace. Ona obraz vytvari a soucasné pretvari. A grafik si zase
tuto techniku aktivné méni k obrazu svému. A pokud jde o néjaké vychodisko, — kdyz se s novym napadem
otevre prede mnou néjaky novy prostor, musim citit, Ze mne to tam tahne a ze v té eventualité je dost ta-
jemstvi. Mam radéji pohyb v malém prostoru, dokud se ,nevyzdimaji“ jeho moznosti. A ten pfristi prostor je
vétsinou tam, kam dokrocim, i kdyz treba dohlédnu dal nebo jinam. Nenutim napad, aby se zrealizoval, on
sam si o to musi fict. Obraz a zpUsob jeho tisku pak splynou v jedno.

O. B.: Znakem soucasného umeni vsak casto nebyva soustfedénost na maly prostor, spiSe vzdjemna prostup-

nost vyrazovych prostredkd, jejich obmena, rizné pohyby ,napric” atp. Jak se vibec v grafice dari na tyto
podnéty reagovat?

O. M.: Myslim, Ze grafika je na tom stejné jako jiné klasické obory, taky recykluje, co uz bylo, pfivlastiuje si
alternativni moznosti, vselijak se rozpind, ale nékdy se zda, Ze o néco har snasi ten vSudypfritomny diktat
,novosti”, protoze musi pouzivat ustalené remeslné postupy, chce-li zUstat grafikou.

O. B.: Co se podle Tebe, pfi pohledu zevniti, za posledni léta ve vytvarném umeni nejvic zménilo?

O. M.: Nejvic se asi zménily okolnosti provozu. Jako by se vSeobecné vzila predstava, Ze soucasné vytvarné
umeéni je kamenna budova, kterou nutno vzit néjakym spektakularnim Gtokem, aby se umélec prosadil. Mné
se ale zda, Ze dnes je uméni vlastné jen jakysi lehky docasny pribytek, do kterého se snad ani neda vloupat.
A dokonce se mUze stat — a je to témér jisté, Ze pfi pristi prochazce ten vytouzeny altanek bude vypadat
Uplné jinak, a pokud ho vibec najdeme, ani nebude na stejném misté.



